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El objetivo del experimento fue evaluar el efecdalaplicacion a la siembra de 5 dosis creciaiges
fosforo sobre el rendimiento agroindustrial dedéiacde azlcar. Las dosis evaluadas fueron: 0, 50,
100, 150 y 200 kg de;®s/ha utilizando triple superfosfato, aplicadas erngeptisol cultivado con el
clon SP 70-1284, cosechada a los 9 y 12 mesesata |l socas. Se utilizé un disefio experimental
cuya parcela Gtil era de 45 el experimento inicio en junio de 1997. Los heslos no difieren desde

el punto de vista estadistico, debido a que laaraditias, tanto en rendimiento industrial como
agronémico no son contundentes. Se puede notdaq@iacion en el rendimiento industrial es de
11,1 kg de azucar/TM entre el maximo y el minimmvalcanzado, que corresponden a las dosis de
200 y 100 kg FOs/ha, respectivamente. El resto de los tratamiesgasghican dentro de este ambito el
cual no es suficiente para establecer una difexart@ia en cuanto a esta variable. Las difereetias
los resultados de t/ha también presentan dos sadateemos, en las dosis de 50 y 200 @fha. En

el resto de los tratamientos practicamente ladtiféa es nula, lo que da como resultado que ellmode
estadistico pierda sensibilidad. Desde una pearspesgrondémica, los resultados del experimento no
arrojan informacion clara sobre el efecto de lagmientos de fésforo aplicados a la siembra. @©esd
un inicio las parcelas que no recibieron la feaitién fosférica no mostraron sintomas de defigenc
tanto foliar como posteriormente a nivel de prodirec Esta situacion hace reflexionar acerca del
grado de tolerancia que presenta esta variedadna kplicacion del fertilizante fosférico, al ser
sembrada en un suelo de mediana fertilidad compiiats adecuados del elemento. En algunos casos,
los bajos tonelajes de algunas de las parcelastseran a fallas en el rebrote lo que distorsiasa |
datos, ya que pueden tender a inclinar la balarfaacs de algunos tratamientos ademas de que la
variabilidad entre las repeticiones del tratamieafertado aumente, disminuyendo la posibilidad de
obtener diferencias claras. De todas formas s#eesia un efecto favorable del fosforo sobre el
tonelaje de cafia/ha, como se aprecia en las dosi30dy 150 Kkg.

Dosis Porcentaje Rendimiento TM/ha Relacion PRT
Kg P.Ossha Brix POL Pureza Fibra kgazUcar/t Cafia Azlcar Cafa/azicar (%)

0 20,7 16,4 791 12,6 1058 1254 13,3 3,3 100

50 200 156 78,1 130 99,0 1200 11,9 3,4 01
100 195 152 775 124 96,8 132,8 12,9 3,5 97
15C 19,6 151 76 12 94,7 130,( 12/ 3, 94
200 200 160 795 124 1037 1235 12,9 3,1 97
Promedic 20, 157 782 12f 100,( 126, 12,7 3,4 9€
CV (%) 21 33 14 19 46 40 41 46 3,8

PRT=DIFERENCIA (%) RESPECTO AL TESTIGO(0 kg N/ha) C ON BASE EN TM AZUCAR/ha.
RELACION CANA/SACAROSA=TM DE CANA NECESARIAS PARA P RODUCIR UNA TM DE AZUCAR.
NO SE PRESENTARON DIFERENCIAS ESTADISTICAMENTE SIGN IFICATIVAS EN LAS VARIABLES DE RENDIMIENTO.
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