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LA ACTIVIDAD CANERA EN LA REGION SUR

La actividad agroindustrial de la cafia destinadéa dabricacion de azlUcar se desarrolla
formalmente en la Region Sur de Costa Rica desdéell974, siendo por ello la méas nueva en
establecerse en el pais. Se ubica en los canferiéérez Zeleddn perteneciente a la provincia de
San José y el cantdn de Buenos Aires perteneceefdgorovincia de Puntarenas. Desde entonces
la actividad ha ido creciendo paulatina y sistecadatiente hasta convertirse actualmente en uno
de los principales cultivos agricolas de la regamm toda una infraestructura de produccion bien
establecida que hace que actualmente esté plerecmmolidada con una tendencia creciente.
Esta ubicada en la seccion noroeste de la RegidncBy y se desarrolla en una franja geografica
que mide aproximadamente 20 km de ancho (sentideoeste) y 90 km de largo (sentido norte
— sur) que va paralela a la carretera interameajcaiciando en la seccion mas al norte en las
comunidades de Toledo y Pedregoso en el distritSaselsidro de El General y terminando en
la parte méas al sur en la comunidad de Potrerodgran el cantdon de Buenos Aires. Dentro del
paisaje agricola de la region, la actividad azuearepresentd en el afio 2002 el 4,7% del area
sembrada por cultivos agricolas en la Region Supr&€eso industrial de la materia prima se
realiza en un unico Ingenio Azucarero que hay drelgion llamaddINGENIO EL GENERAL”
propiedad de COOPEAGRI EL GENERAL R.L. que est&atido en la comunidad de Pefias
Blancas y tiene una capacidad de molienda de apesddmente 3.000 toneladas por dia.

UBICACION GEOGRAFICA DE LA REGION SUR DE COSTA RICA
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INTRODUCCION

Desde la implementacion y operacion del programiestigacion en el cultivo de la cafia de
azucar por parte del Ministerio de Agricultura ynaderia (MAG) a mediados de la década de
los afios 70 en la region sur, la cual arranca aleena sistematica y continua con el inicio de
actividades de molienda y fabricacién de azucarpaote del Ingenio ElI General en la zafra
1974, hace 31 afios, y se fortalece y consolideeposnente con la creaciéon deDaeccion de
Investigacion y Extension de la Cafia de Azlcar (DIEA) en mayo de 1982, la selecciéon de
variedades promisorias de cafia se constituy6 ememhas aspectos mas relevantes en lo que se
refiere a investigacion agricola del cultivo ereéma. Esta labor investigativa se realiza con el
objeto de identificar, seleccionar y reproducirnge adaptados y validados para cada region y
localidad productora.

Con el tiempo puede comprobarse, que la regideraadel sur resulta ser una de las mas
beneficiadas con la operacion de este tipo de anogs, como lo demuestra la identificacion y
liberacion para uso comercial de la extraordinaaigedadSP 71-5574Con la aprobacion para
uso comercial de este sobresaliente material gengtr parte de DIECA, se comprueba no solo
la eficiencia alcanzada a nivel de evaluacion ga@bn, sino también lo certero que se ha sido
en lo concerniente a la validacion y adopcion carmaépor parte de los productores de cafa.

Dicha seleccion es indudablemente el resultaddiposie una investigacion bien planificada,
orientada y dirigida por profesionales calificadlmsgue a provoco la aceptacion y expansion
acelerada de este material genético en toda larregital punto que ocupa en la actualidad mas
de un 97% del area comercial cultivada con cafezdear en la zona y, se constituye quiza, en el
logro tecnolégico mas relevante alcanzado en li@idatl agroindustrial reciente de la cafia de
azucar en la zona sur.

IMPORTANCIA DE LA ADOPCION DE CONOCIMIENTOS EN LA
TRANSFERENCIA TECNOLOGICA

La capacidad de generacién y acceso a la informatd@dos avances cientificos y tecnolégicos se
convierte en un elemento fundamental, que permitentgizar y viabilizar los procesos
socioecondmicos de produccion cuyo fin es alcaelzaienestar y satisfaccion de una poblacion
gue generalmente se desarrolla en el medio rurpleypocas veces tiene posibilidades reales de
poder disfrutar de los beneficios generados porsigsificativos adelantos provocados por las
innovaciones surgidas con la aplicaciéon de la céenta tecnologia.

Las inversiones en investigacion tecnoldgica cdastéo importante y rentable que resulta la
aplicacion de resultados obtenidos en campos mpgcégos y trascendentes del quehacer
productivo, como acontece en el presente caso aamtrbduccion, evaluacion y seleccion de
variedades de cafia de azucar adaptadas y recomsngach cada una de las regiones y
localidades carfieras del pais. En este sentideadia@dades de investigacion y transferencia
tecnolégica ejecutadas por parte de la Direccionndestigacion y Extension de la Cafia de
Azucar (DIECA), procurando la identificacion de was y mejores opciones tecnoldgicas que
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generen mas riqueza y un mayor bienestar socias productores de cafa involucrados, resulta
ser una prueba tangible de ese esfuerzo institaiciQomo mencionaALBORS e HIDALGO
(2003, la adopcion de tecnologia muestra una correlaftiérte y directa entre la actividad
innovadora asociada con la competitividad de lgsresas.

BREVE HISTORIA

La actividad agroindustrial de la cafia de azUcamsgieza a gestar en la regibn como iniciativa
de la Municipalidad de Pérez Zeledén y de COOPERHREDON R.L. (luego transformada
en COOPEAGRI EL GENERAL R.L.) en el periodo presitial del Prof. José Joaquin Trejos
Fernandez (1966-1970); como lo menciof@RA yLIBEROFF (1992) destacan en su libro
en referencia a esta CooperatiVa:Su presidente Municipal, Romilio Duran, uni6 faas con
los dirigentes cooperativistas, y asi se logro euiinisterio de Agricultura emprendiera los
estudios correspondientes. De los mismos se depigiexistian condiciones éptimas en por lo
menos 2000 manzanas, para sembrar y cosechar dafi@zlcar con niveles aceptables de
rentabilidad.”

Complementariamente, uno de los objetivos basi@ggados por los dirigentes era desarrollar
otra alternativa de produccién agricola paralela del cultivo de café, actividad plenamente
establecida en la region desde mediados de losaf@menta; esto con el objeto de introducirse
en la nueva dinamica de la Diversificacion Agricelindustrial. Ya en el gobierno de don José
Figueres Ferrer (1970-1974) ante una visita quieaea éste a la municipalidad del canton, Don
Milton Fonseca Balmaceda en calidad de president@idipal, hace los planteamientos al
Presidente de la Republica sobre el anhelado pimykr instalar un Ingenio Azucarero en la
region, abriéndose a partir de ese momento todp@&jo de las dependencias del gobierno en
conjunto con los dirigentes de la Cooperativa pasarrollar el proyecto.

Es asi como a partir de mayo de 1971 se iniciarestsdios correspondientes por parte de la
compafia Proyectos Industriales S.A., ganadora addicitacion; llegandose a un punto
trascendental en la concrecion de la iniciativan@®o mencionaMORA y LIBEROFF (1992

al manifestar que en fa..Sesién No. 285, del 10 de junio de 1972, dondepseeba la compra
del Ingenio San Carlos Ltda. Ubicado en AltamiraSBn Carlos,... la aprobacién es unanime
de los miembros presentes del Consejo de Admiaidtry Comité de Vigilancia, al tiempo que
dan facultades al Gerente para su respectiva fifrnfgosteriormente al culminar las gestiones
realizadas, se lleva a cabo la suscripcion del i@antle Compra del Ingenio San Carlos Ltda.
con el decidido y valioso apoyo financiero de loan&s: Nacional, Costa Rica y Anglo
Costarricense; asi como también complementariameoite el apoyo de INFOCOOP vy la
Corporacion Costarricense de Desarrollo (CODES#t) el dia 26 de junio de 1972.

Luego llegaria el momento mas esperado: la inaggim de la planta de proceso y fabricacion
de azucar ubicada en la comunidad de Pefas Blastas, Distrito de General Viejo, 12 km al
sureste de la ciudad de San Isidro de El Genenaéske trascendental e historico acto tuvo una
activa participacion el entonces presidente LimiBlaOduber Quirds (1974-1978), evento que el
reconocido periodist® ANILO ARIAS (1974)describié en un articulo suyo publicado en el
periddico La Nacion del 31 de enero de 1974 coigoes*“...Habia lagrimas en algunas
personas. Temblaban las piernas en otras. Y dawragi$e desmayaron, en el momento cuando
el sefior Presidente de la Republica apretd el baidrel ingenio generalefio y la enorme gria
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con cafia de azucar la transportd hasta una pailaJaa 3:31 p.m....” Con esta célida
remembranza de lo acontecido ese recordado judvele nero de 1974, cuando se puso en
operacion por primera vez el Ingenio el Generafesse inicia una enorme lucha y esfuerzo en
la region, para hacer de la actividad agroindustiéd azicar 1o que es hoy... una atractiva
actividad plenamente consolidada en el context@aaeuo nacional y regional. Para que esto
fuera posible resulta justo mencionar que hubo msiroAs personas e instituciones que
aportaron un gran trabajo y esfuerzo visionaridertkdos desde sus inicios por el entonces
Gerente Cooperativo, Don Milton Fonseca Balmaceds, el invaluable y decidido apoyo del
Consejo de Administracion de COOPEAGRI EL GENERALL.Roresidido y dirigido por el
Sefior German Solis Badilla, un bastion fundamelgiéxito alcanzado.

Asi, en estos inicios, uno de los problemas méaetes e impactantes era el bajo nivel
tecnoldgico existente en la regiéon tanto a nivelédbeica como de campo, lo que provocé con la
premura e imperiosa necesidad del caso, el traglaaliopcion de tecnologias procedentes de
otras regiones, las cuales la mayoria de las veceafaban los resultados esperados, pues la
regiébn tenia condiciones agroecoldgicas muy daginal resto de zonas cafieras del pais.
Conociendo que uno de los campos mas relevantiespeaduccion agroindustrial de la cafia de
azucar, es la calidad de los materiales genéticessg siembren comercialmente, y dada la
situacion regional en esos momentos de no tenadeales idoneas; es que se inicia una gestion
especifica operada mediante el desarrollo de pragale introduccion, evaluacién y seleccion
de clones procedentes de diversas partes del moodda finalidad de identificar aquellos que
mejor adaptacion y productividad agroindustrial trevan en ese medio.

La labor desarrollada por el Ministerio de Agricuét y Ganaderia antes de la creacion de
DIECA en el afio 1982 fue importante y destacades fairié los espacios y creo los mecanismos
por los cuales se prosiguid con la investigacionmeteria genética, hasta culminar con la
seleccion y recomendacion de la variedad SP71-3&%ual ha marcado un hito histérico por el

incuestionable beneficio que le ha generado agi@mecafiera del sur.

Por eso, cuando el 5 de junio de 1984 se estabéatilas Mercedes de Cajon una pequefia
parcela de investigacion constituida por 1 surc® deetros de largo del hibrido SP 71-5574,
como parte de un grupo en evaluacion y seleccior6tieclones extranjeros introducidos a la
region, era obviamente aun impredecible el endmpacto que la misma iba a tener con el
transcurrir de los afios en la agroindustria azuaaregional y nacional; pues luego de superar
satisfactoriamente todas las evaluaciones de s@&he(agrondémica, sanitaria y de produccion),
reproduccion y aceptacion general, fue liberadacpmendada para uso publico a inicios de la
década del 90; constituyéndose desde entoncesreatetial que por excelencia se siembra en
toda la region y uno de los de mayor relevancidaptabilidad a nivel nacional; convirtiéndose
esto indudablemente, en el logro mas trascenddetddIECA en la Region Sur, al tener un
material de tan excelentes cualidades, cuyo ongecede de un cruce bilateral constituido por
los progenitoresCB 49-260 x CP 65-588.

EVOLUCION VARIETAL DE LA REGION SUR

La importancia del cambio y adaptacion varietalsido trascendental a través de la historia
agroindustrial de la Region Sur, ya que ha contiioie incidido muy positivamente en un

cambio productivo y socioecondmico de los prodwspmprovocando desde principios de la
década del afio 90 una expansion cafiera regionehoalerada, que se vio frenada parcialmente
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en los ultimos afos por aspectos relacionadoswasgnes legales de las Cuotas de Produccion
y Participacion, generando la deformacion conoadano “Extracuota’; pero en ningdn
momento por aspectos técnico-productivos vincidambn el material genético recomendado y
empleado mayoritariamente en la region.

En lo referente a rendimientos agroindustrialesynadad de area, como se observa en el Cuadro
1, la zona a venido aumentando significativa tesigiticamente los mismos, ya que se paso de
un promedio de 46 toneladas de cafia por hectaM&&] como_Rendimiento Agricolan el
periodo 1974-1985, a 56,3 TM/ha en el periodo 18880 y a 70,8 TM/ha en el periodo 1991-
2005, lo que representa un incremento del 54% gporediente a una media de 24,8 TM de
cafia’lha, al comparar el primero y el Ultimo pericgializado, lo que resulta bastante
significativo. EI Rendimiento Industriglasé por su parte de 76,4 kg {9®I)/TM en el periodo
1974-1985, a 117,02 kg (@6ol)/TM de cafia en el segundo periodo analizad@ pgn
incremento significativo del 53,2% y en el dltimerijpdo de analisis el Rendimiento Industrial la
concentracion promedio de sacarosa en los tallekesé a 130,02 kg (96ol)/ TM de cafia para

un impresionante incremento de 70,2% equivalebt®&&kg/TM(LAICA 2005).

Si partimos de la reconocida y vélida premisa cm@ode qUEEI azucar se hace y produce en
el campo y se extrae en la fabricgdpdemos atribuir que estos incrementos son prodwct
gran medida (no exclusiva) del mejoramiento teagio y los cambios varietales sufridos en
cada época, situacion que se consolido plenamentéac excelencia productiva de la variedad
SP 71-5574 que se evaluo, selecciond y reprodujemmalmente desde inicios de la década del
90 (Figura 1); todo esto fundamentado y complenaentan la gran apertura mostrada por parte
de los productores para adoptar un cambio tecraddgalidado y adaptado a las condiciones
agroecoldgicas de la region.

Como se indicé, estos cambios varietales verifisaglola Region Sur influyen directamente en
los rendimientos agroindustriales obtenidos en cagnpfabrica, ya que existe con correlacion
positiva y directa entre materiales genéticos It randimiento industrial y los rendimientos

industriales alcanzados por la fabrica. Ademéagdémc complementariamente otros factores
como las mejoras hechas afio a afio a la plantatifalpasi como un mejor manejo agronémico
prestado a las plantaciones por parte de agriesltor

CUADRO 1
COMPARATIVO DE LA EVOLUCION VARIETAL Y LOS RENDIMI  ENTOS
AGROINDUSTRIALES PROMEDIO EN LA REGION SUR. PERIODO 1974-2005.

RENDIMIENTO PRODUCTIVIDAIL
PERIODO \[;(ADT/IE\IDA'T\IDTEESS INDUSTRIAL AGRICOLA | AGROINDUSTRIAL | %*
(kg 96°/t) (TM CANA/ha) | (TM AZUCAR/ha)
B43- 62
B47-44
B60-267
1974-1985 H37-1933 76,40 46,0 3,51 100
H44-3098
H57-5174
Q68
1986-1990 B47-44 117,02 56,3 6,58 188
PINDAR




[1991-2005 | SP71-5574 | 130,02 [ 708 | 9,21 [ 262 |
* PORCENTAJE VARIACION RESPECTO AL PRIMER PERIODO.
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t cafia/ha Kg azucar/t 96 ol t azlicar/ha
£1*1974-1985 46,00 76,40 3,51
*1986-1990 56,26 117,02 6,60
% *1991-2005 70,82 130,02 9,21

RENDIMIENTO

FIGURA 1. RENDIMIENTOS AGROINDUSTRIALES POR PERIODO S DE
PREDOMINANCIA VARIETAL, REGION SUR, COSTA RICA. 197 4-2005.

HISTORIAL PRODUCTIVO DE LA REGION SUR

Se procede seguidamente a exponer de manera resemi Cuadro 2 el comportamiento de

produccién y los indicadores agroproductivos yetelimiento mas importantes correspondientes
a todas las zafras realizadas por el Ingenio Ee@mnlesde el afio 1974, cuando inicid, hasta al
afio 2005 para un total de 31 zafras consecutivas.

Se pretende a partir de esa importante informaeigroindustrial analizar las variaciones
acontecidas en los tres periodos histéricos vddsraegun grado de predominancia varietal.



CUADRO 2. INDICES DE PRODUCCION HISTORICOS Y RENIMIENTOS AGRO-
INDUSTRIALES DE LA REGION SUR. INGENIO EL GENERAL,PERIODO 1974-2005.

RENDIMIENTOS
AREA CARA BULTOS ) . RELACION
ZAFRA COSECHADA | oo ‘cnpa (y |PROPUCIDOS (50| AGRICOLA | INDUSTRIAL |AZUCAR |y
(Ha)* Kg) (tha) 1/ | (Kg/t) 96 POL| (tha) o
1974-1975 820,02 37.721,00 48.030,44 46,0 63,67 2,9¢ 15,71
1975-1976 1.129,00 51.934,00 86.012,64 46,0 82,81 3,81 12,0¢
1976-1977 1.872,20 86.121,00 14.547,00] 46,0 8,4E 0,3¢ 118,4(
1977-1978 1.297,67 59.693,00 81.851,00]  46,0( 68,5¢ 3,1F 14,5¢
1978-1979 1.170,87 53.860,00 85.897,00]  46,0( 79,7 3,67 12,5
1979-1980 1.060,57 48.786,00 80.781,00] 46,00 82,79 3,81 12,08
1980-1981 867,48 39.904,00 68.865,00] 46,0 86,2¢ 3,97 11,5¢
1981-1982 1.099,57 50.580,00 93.847,00]  46,0( 92,77 4,27 10,7¢
1982-1983 1.200,35 55.216,00 98.484,00]  46,0( 89,1¢ 4.1( 11,21
1983-1984 1.586,50 72.979,00 138.736,00  46,0( 95,0¢ 4,37 10,5:
1984-1985 1.673,91 77.000,00 140.250,04  46,0( 91,07 4,1¢ 10,9¢
PERIODO
1974-198! 13.778,13 633.794,00 937.301,09 46,0D 76,4( 3pb1 2186
1985-1986 1.335,52 61.434,00 131.540,04  46,0( 107,0¢ 4,9 9,3¢
1986-1987 1.307,00 71.094,00 147.701,00 59,80 111,7¢ 6,6€ 8,95
1987-1988 1.307,00 67.793,00 152.107,00 57,00 120,7: 6,8¢ 8,2¢
1988-1989 1.200,00 59.245,00 140.149,04 5430 127,2 6,91 7,86
1989-1990 1.530,00 89.138,00 195.915,04 64,100 118,2¢ 7,5¢ 8,4€
PERIODO 6.679,52 348.704,00 767.412,00 56,26 117,02 6/60 8,p8
1986-199!
1990-1991 1.710,00 110.202,00 256.633,0( 70,90 125,2¢ 8,8¢ 7,9¢
1991-1992 1.880,00 111.820,00 271.645,0( 6540 130,7: 8,55 7,65
1992-1993 2.380,00 160.399,00 382.613,0( 7400 1283« 9,51 7,7¢
1993-1994 2.580,00 171.273,00 432.411,0( 73,d0  135,8: 9,92 7,3€
1994-1995 3.270,00 209.358,00 496.510,0( 70,40 1275 8,98 7,84
1996-1996 3.500,00 225.843,00 530.165,0( 71,40 126,1¢ 8,0€ 7,92
1996-1997 3.600,00 197.405,00 485.908,0( 60,30 132,3¢ 7,9€ 7,55
1997-1998 3.850,00 237.432,00 594.347,04 67,80 134,6¢ 9,13 7,43
1998-1999 4.300,00 273.739,00 633.682,0( 70,03 124.4: 8,71 8,04
1999-2000 4.028,00 253.735,35 609.701,04 69,30 129,0 8,94 7,7¢
2000-2001 3.900,00 241.873,37 611.987,5( 71,30 135,9: 9,6¢ 7,3€
2001-2002 4.100,00 273.065,00 673.931,04 76,80 132,6: 10,1¢ 7,54
2002-2003 4.500,00 280.624,11 733.872,84 77,86  130,7¢ 10,1¢ 7,65
2003-2004 4.750,00 290.841,00 756.362,94 76,03 130,0: 9,8¢ 7,6¢
2004-2005 5.118,00 299.222,50 757.728,93 68,93 126,6 8,6¢ 7.,9C
PERIODO
D d
1991-2005 53.466,00| 3.336.832,38 8.227.498,P6 70,152 130,02 9,21 0 7|7

* El &rea cosechada del periodo 1974-1986, se @gtimla relacioin de célculo de la molienda dadaada zafra y
el rendimiento promedio reportado para todo eseger(46 t/ha).
1/ Dato promedio reportado para el periodo 19746X381er Congreso Técnico de DIECA, 1988 p. 117.
2/ Se refiere a la cantidad de cafia en TM neceselier para fabricar una TM de azdcar.
Fuente: Departamento Técnico de LAICA Y DIECA Reg&ur, 2005



PERIODO HISTORICO 1974-1985:

El periodo de molienda transcurrido entre 1974-1@Bb zafras) fue la época mas critica del
desarrollo agroindustrial de la cafia de azUcaaeedion sur, ya que no existia a nivel de fabrica
ni de campo la suficiente experiencia y conocinuetgcnologico para desarrollar con la
capacidad deseada y necesaria programas eficam@®duccion y extraccion de azucar, lo que
conllevé a que en muchas ocasiones las decisiargesejtomaban y las acciones que ejecutaban
eran bajo el marco de la adopcion de tecnologi@aséas y, sobre todo, predominando el criterio
de“prueba y error”; esta situacion indujo a tener muchos problesnasas fases de produccion
primaria y cosecha de materia prima, como també&mxdraccion y fabricacién de azucar en el
ingenio; como lo revelan las significativas difatias que se aprecian en los datos expuestos en
el Cuadro 2.

Se demuestra en dicho Cuadro que en éste periddaecsan promedio de Producciéon de Campo
de 46 TM de cafia’ha, con un Rendimiento Industt@al76,40 kg (96° pol)/TM de cafa molida y
una Produccion de Azucar por hectarea de 3,51 a@dasl métricas para una Relacion
Cafa/Azucar de 21,86, considerada como muy altadvite la baja concentracion en sacarosa
qgue poseia la cafia molida, lo que obligaba procesar materia prima para obtener la misma
cantidad de azlcar.

Se aprecia sin embargo un incremento importanteueimpoco consistente y estable en las
concentraciones de sacarosa contenidas en la ocalitaran el tiempo. No obstante, ante esta
situacion de bajos rendimientos se empezo0 a eviEldadmperiosa necesidad de investigar mas
y aplicar tecnologias mas acordes a la realidainational, nacional y principalmente regional;
esto considerando que la zona sur era nueva erotluqeion de cafa para la extraccion de
azucar, pues con el dulce (panela) si se tenianalgMperiencia importante. Por esta razén se
inicia un programa de investigacion en cafia deazamparado en un inicio al MAG y que a
partir del aflo 1984 se traslada e integra medi@otesenio Interinstitucional LAICA-MAG a la
Direccion de Investigacion y Extension de la Cafaed Azucar (DIECA), como 6rgano
sectorial especializado y especifico del sectocazauno costarricense, encargado a partir de este
momento de desarrollar los Proyectos de InvestigagiTransferencia Tecnoldgica para el pais 'y
la region.

Es importante mencionar que la produccion de cafiaste periodo estuvo supeditada al cultivo
de variedades de origen Hawaiano (Serie H) y debdims (Sigla B), como se anotd
oportunamente en el Cuadro 1. Dichas variedadesaropor sus atributos las mejores opciones
productivas para la region, pues en el caso deltwes Hawaianos su ciclo vegetativo era por
genética mas prolongado, ademas de que en el edadHd4-3098 la presencia de pelo urticante
era muy problematico para su manejo lo que obligaljaemarla. La B43-62 era por su parte
atacada fuertemente por la Roya de la c#ficdinia melanocephalaenfermedad que recién
habia ingresado al pais (presuntamente en 197@naf® precisamente con mayor impacto a ese
clon en particular. La situacion de las variedaskesornaba problematico en la region y requeria
ser mejorado de inmediato para aspirar a mejoveseasi de productividad y rentabilidad.

PERIODO HISTORICO 1986-1990

Durante el periodo 1986-1990 (5 zafras) se da @amae muy notorio tanto a nivel de campo
como de fabrica en la zona, con la introducciérjegueion de programas de investigacion y
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transferencia tecnolégica bien concebidos en etivoul complementados con  mejoras
sustanciales en la capacidad y eficiencia de nadignextraccion de la fabrica producto de las
inversiones realizadas, que hicieron que la a@tvidafiero-azucarera mejorara notablemente
respecto al periodo anterior, marcandose increraémioortantes y significativos tanto a nivel de
campo como de industria lo que motivaba incremgnéxpandir la actividad en la region.

La prioridad de los programas de investigacionigecdionaron hacia la consecucion y liberacion
para uso comercial de variedades de mayor adaptgaitas altos rendimientos agroindustriales,
por medio de la seleccion de materiales genétidaptados a condiciones regionales especificas;
para ello, se implement6 y operé un programa n&io bien estructurado y con caracter
sistematico en sus alcances y fases de investigaici@iado y desarrollado con buen criterio
técnico en primera instancia por el MAG a inicieslas afios 80 y retomado por DIECA a partir
de 1984. Se logro que ya para ese periodo los piarés dispusieran para la siembra de tres
materiales genéticos de muy buenos y superioragraimiento agroindustrial respecto a los
anteriores, como fueron: B 47-44, PINDAR y Q 68pdtir de ese momento entran en desuso y
da inicio la decadencia y sustitucion de los nmaes hawaianos que predominaban en el
periodo anterior (H37-1933, H44-3098 y H57-5174)qye eran poco adecuados por sus
caracteristicas y propiedades para las condicigagsculares de la region sur. Lo mismo
acontece con la B43-62 y en menor grado con la4Wa cual ain hoy se cultiva en bajo grado.

El hecho de sembrar variedades mejoradas indujoingremento significativo en los
rendimientos agroindustriales y con ello una mejswstancial de todos los indicadores
productivos y de rendimiento agroindustrial respesd periodo anterior, pues se obtuvo un
Rendimiento Agricola promedio de 56,26 TM de caéialo que representd un incremento del
22,3%. En el caso del Rendimiento Industrial seegim en promedio concentraciones de
sacarosa de 117,02 kg/TM de cafia para un increndehte3,2% y la Produccion de Azlcar se
incrementd complementariamente en un 88%, ya quebsavo en promedio 6,6 TM de
azucar/ha; esto hizo que automaticamente la RelaCafa/Azucar bajara sustancialmente a
menos de la mitad respecto al periodo anteriogugase necesitaban en este periodo de molienda
procesar apenas 8,6 TM de cafia para fabricar ur@datta métrica de azucar, y no 21,9 T™M
como acontecié con anterioridad. El efecto e impacondmico de esta mejora fue evidente y
muy significativo para el futuro de la agroindustazucarera en la region. El papel de DIECA en
todo este proceso fue excepcional y determinante lpacondicion que hoy goza la region sur
como zona productora.

PERIODO HISTORICO 1991-2005:

Sin embargo, es a partir de 1991 cuando con laalil@n de la variedad SP 71-5574 se dan los
incrementos mas violentos y positivos de la hiatodfiera de la regidon sur, ya que al contar con
un material genético de excelente adaptabilidadtigimo nivel productivo, tanto a nivel de
campo como industrial, hizo que las areas cafierax@andieran rapidamente en toda la region
impulsando y dinamizando con ello la agroindustié lugar. EI Rendimiento de Campo se
incremento de forma impactante en un 25,9% (70,8dEMafa/ha) respecto al periodo anterior
(56,3 TM de cafia/ha); ademas, el Rendimiento Inidiise increment6 en promedio en 13 kg de
sacarosa/TM de cafia molida ya que pasO de 117,030#2 kg/TM de cafa, para un
significativo incremento del 11% respecto al pesi@hterior, como se anota e ilustra en el
Cuadro 2.



Se da una situacion muy particular en el lugar glggedominio paulatino que en atencion a sus
atributos agricolas favorables como son: adaptagi&@uelos (Ultisoles) de alta acidez y baja
fertilidad, alta fitosanidad a excepcion de algusasceptibilidad a la royaP(ccinia
melancephalpque el cultivo logra superar sin perjuicio proiike significativo, relativo buen
despaje, ereccion de los tallos, ciclo vegetatbocy maduracion media (11-12 meses) y buen
comportamiento agroindustrial virtud de su altaacagad potencial de concentracion de sacarosa
en los tallos, va adquiriendo este promisorio nitgenético, hasta convertirse la Region Sur en
dependiente de una sola variedad: la SP71-5574.

Se estima que actualmente (2005) es sembrada podeh7% de los productores del lugar, lo
cual desde el punto de vista técnico acarrea gsandegos y potencia peligros, pues ante
cualquier eventualidad por la presencia de plagasf@rmedades que pudieran surgir o aparecer
de forma imprevista en la region, la misma se venialgin grado desprotegida al no poseer
comercialmente otros materiales genéticos alteromtie potencial productivo similar o superior
para utilizar comercialmente, que equiparen el migpatron y grado de productividad
agroindustrial obtenido con la variedad SP 71-5%14iesgo es alto pero el beneficio logrado
hasta el momento mayor, lo que obliga manteneres@onsable y obligada actitud vigilante.

Hay que sefialar que pese a este peligro poteneiabdtar comercialmente con una variedad
dominante, se hacen actualmente ingentes esfugs@oigos e investigativos para promover la
utilizacion de la variedad Q 96 como otra altenaatentable y viable para la region, por su buen
comportamiento agroindustrial; se continla ademadas programas de evaluacion y seleccion
de materiales genéticos aptos y promisorios pasgaounuevas opciones productivas para la
zona. Vale sefalar que en la Region Sur se handintido y evaluado hasta el momento por
parte de DIECA mas de 900 variedades con potetedaico por su origen y antecedentes, los
cuales sin embargo no han logrado superar lastedsdcas de la SP71-5574.

RESULTADOS DE LA INVESTIGACION EN MATERIA VARIETAL

Detras de un fendmeno de adopcion tecnolégica ceimerificado en la Region Sur con la
variedad SP 71-5574, existe toda una ardua, catineficiente labor de investigacion y
transferencia tecnolégica de muchos afos, orianyalievada a cabo de manera seria y muy
profesional que respalda todas las acciones denetdacion técnica dadas a los productores en
materia de variedades adaptadas a la region.

Para llegar a este punto se ha debido realizargonewmte un sinnimero de pruebas y estudios de
investigacion de campo vinculados con la introdrccievaluacion y seleccion de variedades
promisorias, que son las que al final determinabuena medida la toma de decisiones respecto
a la recomendacion o no de los materiales con tesiisticas y potencial comercial; por eso es
oportuno mostrar en el Cuadro 3, los datos dehdlensayo estadistico realizado en el afio 1991
en el cual participo la variedad SP 71-5574 y equel destacan y se resaltan todas sus ventajas
productivas respecto a los otros materiales gergtievaluados; destaca sobre todo la
superioridad al compararla con variedades tradidezncomo Q68, B47-44 y PINDAR. Ademas
se expone una curva de maduracion de la varieffgglré 2) tanto para cafa planta como para
cafa en ciclo soca, definiendose como una variddadaduracion media (entre 11 y 12 meses)
lo que favorecia a los productores.
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CUADRO 3. RESULTADOS AGROINDUSTRIALES DE ENSAYO DE COMPETICION

VARIETAL. PROMEDIO DE CUATRO COSECHAS. PEREZ ZELEDO N, COSTA RICA 1991

RELACION

RENDIMIENTO | PRODUCCION (TM/ha)

VARIEDAD |, 4 az. /™ CARA | AZUCAR | sAcArosa | 7 PRT.

SP 71-5574 150,81 100 15,08 6,63 1174
RB 73-9115 130,61 115,3 15,06 7,66 117,2
RB 73-2223 121,59 113,66 13,82 8,22 107,6
Q68 F (T) 142,6 90,11 12,85 7,01 100,0
B76-436 120,76 103,59 12,51 8,28 97,4
PINDAR 153,99 78,51 12,09 6,49 94,1

B 47-44 140,14 83,13 11,65 7,14 90,7
SP-711406 144,04 72,2 10,40 6,94 80,9
H 68-8685 135,96 76,2 10,36 7,36 80,6
SP 70-1143 133,33 65,4 8,72 7,50 67,9
TOTAL 137,38 89,81 12,25 7,32 95,4

PROMEDIO 13,7383 98,79 13,48 8,06 104,9
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CURVA DE MADUREZ, SP 71-5574
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FIGURA 2. CURVA DE MADURACION DE LA VARIEDAD SP 71- 5574. CANA PLANTA Y CANA SOCA.
PEREZ ZELEDON, COSTA RICA, 1999

ESCENARIO ECONOMICO DE EFECTO DEL CAMBIO VARIETAL
DE OTROS MATERIALES EN RELACION CON LA SP 71-5574

Para poder crear, evaluar y desarrollar un esceae ilustre mas clara y fehacientemente el
impacto socioeconomico dado con la seleccion, reocdacion técnica y uso comercial de la
variedad SP 71-5574 en la Region Sur, se considereontinuacion para efecto del presente
estudio cuatro condiciones (supuestos) basicas:

a. Que el cambio varietal incide en un 50% en el imeeto y mejoramiento de los
Rendimientos Industriales del lugar; por lo tataodiferencia positiva verificada entre el
Rendimiento Industrial del periodo 1991-2005 regpeal anterior es de 13 kg de
sacarosa/TM procesada en el Ingenio, lo que remasa un efecto positivo directo de la
variedad de 6,5 kg/TM molida (Cuadro 2).

b. Se analiza solamente y de manera independientéeeioeindustrial; no obstante es
evidente que existe también un efecto positivo dementario en el Rendimiento
Agricola (TM de cafia’/ha) que aumenta todavia aus ehdmpacto tenido en cuanto a
productividad agroindustrial con la siembra de estéerial desde inicios de los afios 90.

c. Para efecto de célculo del escenario por analizarsuponeque el tercer periodo
analizado (1991-2005) se hubiese seguido sembramadovariedades tradicionales del
segundo periodo como las variedades B47-44, PINRAJFS8 y que las condiciones de
produccion agroindustrial se hubieran mantenidabdss y por tanto similares. No se va a
comparar con el primer periodo ya que las difeeena todas luces es muy notoria y
significativa, pues se trata de una época de géstatnejoramiento incipiente y
estabilizacion de la actividad.

d. Se considerara toda la produccién en condicionédenen de Cuota y liquidada a un
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precio estimado en ¢105,00/kg de azucar (us$0,207).

CUADRO 4. COMPARATIVO DE PRODUCCION INDUSTRIAL BAJ O
UN ESCENARIO DE SIEMBRA DEL PERIODO 1991-2005 DE LAS
VARIEDADES Q68, PINDAR Y B47-44.

1986-1990 348.704,00 767.412,00 117,02 PlNADﬁ?: 4?168 V8
1991-2005 3.336.823,33 8.227.498,26 130,02 SP 71-5574
ESCENARIO: PERIODO 1991-2005 SEMBRADO CON MATERIALE S PERIODO 1986-1990
DIFERENCIAL | DIFERENCIAL DE DE:SSBEQEBE UTILIDAD BRUTA | UTILIDAD BRUTA
PERIODO CANA DE RENDIMIENTO ATRBUIBLE A CAVBIO PRECIOKg | PORCAMBIO POR CAMBIO
PROCESADA (t) [RENDIMIENTO|  ATRIBUIDO A VARIETAL SP-T15574- Azlicar VARIETALPOR | VARIETALPOR
kgt VARIEDAD kgt , PERIODO ZAFRA
(Kg Azlicar)
1991-2005 | 3.336.823,33 13 6,5 21.689.351,65 010500 | €2.217.381.922,73]  151.825.461,52
$0.21 $4.483.035,00 $298.869,00
1$=0508

CUANTIFICACION DE BENEFICIOS POTENCIALES

Es evidente el impacto socioeconémico que acontexida siembra y promocion de la variedad
SP 71-5574 a partir de la década de los 90 en dg@R&ur; pues como se ilustra, demuestra e
infiere a partir de la informacion contenida enCeladro 4, esto a representado solo en las
dltimas 15 zafras undtilidad Bruta para la region estimada como atribuible a la sfandle esa
variedad det2.227.381.922.78aproximadamentes$4.483.03pen el periodo analizado. Esto
implica a su vez undbtilidad Promedio de ¢151.825.461,%or zafra (s$298.86% lo que es

en términos de beneficio realmente importante edsitionable.

Si sumamos todos los beneficios recibidos por gllemncomercial de este material genético de
tan excepcionales caracteristicas de produccidrerdes llegar a la conclusion que quizas no se
tuvo al inicio una idea cuantificable del impact@yocado por el cultivo de esta variedad de
cafa, el cual ha repercutido enormemente en genguaza y prosperidad y poner contar en la
regibn con mejores productores de cafia de azUu@arsgu muy accesibles al cambio y a la
innovacion tecnoldgica. Esto hizo que“bbom” y la expansion cafiera se diese de forma
sumamente rapida, agil y dinamica; vale reconoder esnbargo, que el comportamiento
productivo de la variedad SP71-5574 ha venido aosien los ultimos afios por causas ajenas y
atribuibles a su potencial productivo intrinsecoaly que como zona productora se tiene
potencialmente en la regidén con esta variedad.

Es definitivo que la presencia de ‘lextracuota” como régimen de pago para un sector
importante de agricultores, sobre todo pequefas,sido un determinante desestimulo para la
actividad en la region, pues el manejo agronémécbhasdescuidado y la atencion tecnoldgica se
ha reducido a niveles realmente preocupantes, damvardo el envejecimiento, el debilitamiento
y la pérdida de capacidad productiva de la variedad
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Hay que reconocer que ahora el reto es mucho raaseyr. identificar variedades que al menos
igualen o preferiblemente superen a este clonpeoieral o cual no es tarea nada facil ya que
la variedad SP 71-5574 esta plenamente adaptaddbgda para las condiciones agro ecoldgicas
de la region.

Resulta por demas aceptable reconocer y aceptmolane dificultad de sustituir en las actuales
condiciones de competitividad comercial una vadedayos antecedentes y capacidades de
produccién son excepcionales, como acontece corSRa@1-5574, por otra de menor
productividad, lo que debe sin embargo por razalesiesgo ser revisado y prudentemente
resuelto en el mediano plazo sin impactar a logslyrimres e ingenios beneficiarid3ebe
recordarse que las variedades de cafa son finitasuynplen su periodo de uso comercial
rentable, como los antecedentes productivos naciesd demuestran.

CONCLUSION

Para la Direccion de Investigacion y Extensional€afna de Azucar (DIECA) y el Programa de
Mejoramiento Genético ha sido muy relevante el bdubtorico de que en esta region se haya
evaluado, seleccionado, reproducido y recomendadocamercial la variedad SP71-5574; ya
que esto fortalece y justifica la importancia denpocionar la investigacion responsable dirigida
y sistematica, la cual a la postre genera dividenextraordinarios en manos de los productores y
regiones beneficiarias, lo cual justifica plenatedndas las inversiones y acciones realizadas en
pro de ofrecer a nuestros caficultores la tecnalpgbductiva generada y probada y que esta
representada en este excepcional material genéticoial ha sido el camino productivo que ha
permitido que tanto productores como el Ingeni@aydgion misma han tomado para poder
mantenerse en la actividad en los ultimos 15 dfigsando sobrellevar momentos tan dificiles de
bajos precios y costos de produccion elevados asquea sido sometido la actividad en los
ualtimos afios.
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