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El empleo de variedades de origen Hawaiano hageptado en Costa Rica la mejor opcion
genética de cultivo, para aquellas regiones quelsin cafia de azUcar en altitudes superiores a
los 1000 msnm. Dichos clones exhiben una exceletéptacion a las dificiles condiciones
climatoldgicas, que por lo general prevalecen enpéso Altitudinal, manifestadas por la alta
precipitacion, temperaturas minimas muy bajas, @@nbruscos de temperatura en cortos
periodos de tiempo, alta nubosidad, poca luz yadl@humedad ambiental. El cuadro adjunto
muestra la dinamica seguida por esos materialesntiuios Ultimos 12 afios (1986-1998),
informacién recabada por DIECA en todo el pais. nB®ria la evolucion acontecida y la
pérdida de area cultivada que mantienen varioss|dmasta hace pocos afilos muy importantes
para la agroindustria nacional; tal es el caso @&18560, H 44-3098, H 50-7209, H 54-775, H
56-4848, H 57-5174 y H 59-3775, a los que se sumas recientemente H 68-1158, H 60-
8521, H 70-0144 y H 71-4441, las cuales por motfitosanitarios, de adaptacion y también
productivos han reducido muy significativamente ausas de siembra. En la actualidad se
viene imponiendo un principio productivo que cor@ha y determina la potencialidad de uso
comercial de una variedad; ese principio lo establa obligatoriedad de que el clon posea la
capacidad de cosecharse en forma temprana y, no ooorria antes, cuando la corta se
efectuaba con edades entre 21 y hasta 26 meseésterEactualmente clones introducidos por
DIECA que se encuentran en etapas avanzadas deideleg con grandes posibilidades de
pasar a fase de reproduccion semicomercial pacegeo a su verificacion final, lo que asegura
la continuidad del proceso de busqueda de nuevasjgres alternativas de cultivo para esas
regiones tan particulares.

ANO AREA DE SIEMBRA INCREMENTO*
VARIEDAD INTRODUCCION 1986 1994 1998 (HAS)
HAS | % HAS % HAS %

H 32-8560 1954 485.6] 10.92[ 439 160 134 059 (30.5)
H 44-3008 1962 1552.9| 3491 1716  6.23 61 027 (165.5)
H 50-7209 1964 457 1.03 - - - - -
H 81-8194 1983 - - 18/  0.06 - - (1.8)
H 54-775 1976 1337  3.01 - ; - - -
H 56-4848 1976 3500 7.87| 136 050 - - (13.6)
H 57-5174 1969 17300 39.00| 266.1| 9.67| 79.1| 347 (187.0)
H 59-3775 1971 1236 278 - - - - -
H 60-8521 1982 - -| 7024 2551 3220| 1414 (380.4)
H61-1721 1987 - || 1470] 534 9670 4247 820.0
H 62-4671 1982 42| 009 1980| 7.9 2664 11.70 68.4
H 65-7052 1993 - - - || 80| 352 80.1
H 68-1158 1982 12.6| 028 4217 1531 1504/  6.61 (271.2)
H 68-4805 1982 - - 80|  0.29 - - (8.0)
H 68-8685 1982 - - 17| 006 - - (L.7)
H 70-0144 1987 - || 2256] 820 9305 411 (132.1)
H 71-505 1982 10| 002 1049 381 1750  7.69 70.1
H 71-4441 1982 - -| 4303| 1563 8L2] 357 (349.1)
H 73-7007 1983 - || 164] 060 - - (16.4)
H 74-1715 1993 - - - - 39| 017 3.9
H 77-2545 1994 - - - - 39| 017 3.9
H 77-4643 1991 - - - | s08] 135 30.8
H 82-7318 1994 - - - - 39| 017 3.9

TOTAL -[4448.3 100 27529 100] 22767 100 (476.2)
VARIEDADES (No). 23 10 - 15 - 15 - -

* 1998 RESPECTO A 1994.
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némico y de Recursos Naturales.



